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©  Постановка проблеми. Сільські території 
являють собою  невід’ємну складову держа-
ви. Вони слугують за просторову основу 
проживання населення та місце здійснення 
різних видів господарської діяльності. При-
ділення уваги їхньому розвитку важливе з 
погляду забезпечення пропорційності соціа-
льно-економічних параметрів між різними 
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регіонами та між міською і сільською місце-
вістю у державі. Успішне формування й за-
безпечення реалізації завдань розвитку за-
лежить від чіткості визначення об’єкта уп-
равління й обґрунтованості формулювання 
завдань розвитку суб’єктом управління, що 
узагальнено можна визначити як налаго-
дженість системи управління. У контексті 
зазначеного доцільне нормативно-правове 
забезпечення управління розвитком сільсь-
ких територій, зокрема чіткість визначення 
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останніх у нормативно-правових актах дер-
жави, що й зумовлює важливість дослі-
дження.  

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. Питання розвитку сільських територій 
було і залишається предметом уваги бага-
тьох вітчизняних та іноземних  учених. Так, 
серед відомих вітчизняних науковців це на-
самперед:  О.М. Бородіна [1], О.Г. Булавка  
[2], В.С. Дієсперов [3],  М.Ф. Кропивко [19],  
М.К. Орлатий [7], О.І. Павлов [8], І.В. Про-
копа [1, 18], М.П. Талавиря [22]  та ін. Пи-
тання розвитку сільських територій були 
предметом уваги також і зарубіжних уче-
них:  Caroline Ashley,  Simon Maxwell [23], 
Gérald Domon [24], Kristof Van Assche, Anna-
Katharina Hornidge [26], Malcolm J. Moseley 
[25] та ін.  

Проте у нормативно-правовому аспекті 
питанню чіткості визначення поняття «сіль-
ські території» або «сільська місцевість» не 
приділено належної уваги, що ускладнює 
обґрунтовану підготовку стратегічних і про-
грамних документів з управління вирішен-
ням питань їхнього розвитку та зумовлює 
актуальність дослідження у теоретичному і 
практичному відношенні.  

Мета статті − проаналізувати положення 
вітчизняних нормативно-правових актів що-
до використання та змістовної інтерпретації 
поняття «сільські території» («сільська міс-
цевість») під кутом розгляду як об’єкта уп-
равління.  

Виклад основних результатів дослід-
ження. Сільська територія відноситься до 
таких понять, які ще остаточно не викриста-
лізувані у вітчизняному нормативно-
правовому полі. Характеристика будь-якого 
поняття у нормативно-правовому акті або 
науковому дослідженні здійснюється під пе-
вним кутом розгляду, в  контексті чого тут 
розглядається  як об’єкт  управління.  

Всебічний аналіз вітчизняного законодав-
ства не визначався як пріоритетний за цим 
питанням.  Проте на основі виокремлених 
нормативно-правових документів предме-
том дослідження обрано приклади викорис-
тання та змістовної інтерпретації поняття 
«сільські території». При цьому, в деяких 
випадках порівнюватиметься практика ви-
користання окремих понять у їхньому зага-
льноприйнятому вживанні з використанням 
у лексиці нормативно-правового документа. 
Саме останнє досить важливо щодо обґрун-
тованості здійснення управління з чітким 

виокремленням об’єкта та суб’єкта управ-
ління. Варто зазначити, що у вітчизняному 
законодавстві паралельно використовуються 
поняття «сільські території» та «сільська 
місцевість». Із загальноприйнятого вживан-
ня можна припустити, що території більш 
«безособові», а місцевість ніби передбачає 
проживання людей. Проте не вбачаючи у 
проведенні їхнього змістовного порівняння 
сенсу, тут вони використовуються як тотож-
ні поняття. 

В основному Законі України – Конституції 
України [5] (далі Конституції), одним з ос-
новних щодо згаданого питання використано 
«територіальний підхід», а не «підхід за мі-
сцевістю». Про це, зокрема,  свідчать стат-
тя 2 «Суверенітет України поширюється на 
всю її територію», розділ IX «Територіаль-
ний устрій України» та статті 132 і 133 вка-
заного розділу тощо. За статтею 133 «Сис-
тему адміністративно-територіального уст-
рою України складають: Автономна Респуб-
ліка Крим, області, райони, міста, райони в 
містах, селища і села». Оскільки предметом 
дослідження обрано сільські території як 
об’єкт управління, то в контексті змісту 
статті 133 Конституції увага приділятиметь-
ся насамперед селищам та селам і тому, 
яким чином вони співвідносяться з сільсь-
кими територіями.   

За Конституцією однією з гілок влади є 
виконавча (ст. 6). В Україні також визнаєть-
ся й гарантується місцеве самоврядування 
(ст. 7). Серед цього важлива наявність у 
кожної із згаданих гілок влади своїх повно-
важень та сфери управління в аспекті розг-
ляду сільських територій.  

За аналізом вітчизняних нормативно-
правових актів не виявлено інтерпретації 
поняття «сільська територія», проте у чоти-
рьох актах було використано поняття «сіль-
ська місцевість», про що зазначено нижче. 
Характеристику основних складових поняття 
«сільські території» надано виходячи з роз-
поділу повноважень щодо управління їхніми 
складовими, основні суб’єкти яких базово 
викладені статтями 6 та 7 Конституції.  

За статтею 118 Конституції виконавчу 
владу здійснюють місцеві державні адмініс-
трації, які підзвітні та підконтрольні орга-
нам виконавчої влади вищого рівня. Одним 
з основних їхніх завдань на відповідній те-
риторії за положеннями статті 119 є «вико-
нання державних і регіональних програм 
соціально-економічного та культурного роз-
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витку, програм охорони довкілля». Відпові-
дальні за формування і реалізацію згаданих 
програм  відповідні центральні та місцеві 
органи виконавчої влади. Наприклад, за 
програми з виробництва сільськогосподар-
ської продукції відповідальне  Міністерство 
аграрної політики та продовольства України 
[13]. Тобто у межах своїх повноважень від-
повідальність за ситуацію на тій частині 
сільських територій, на якій здійснюється 
виробництво сільськогосподарської продук-
ції, покладено на Мінагрополітики.  

У свою чергу розділом XI Конституції рег-
ламентується діяльність місцевого самовря-
дування України, зокрема стаття 142 визна-
чає, що «Матеріальною і фінансовою осно-
вою місцевого самоврядування є рухоме і 
нерухоме майно, доходи місцевих бюдже-
тів, інші кошти, земля, природні ресурси, 
що є у власності територіальних громад сіл, 
селищ, міст, районів у містах, а також об'є-
кти їхньої спільної власності, що перебува-
ють в управлінні районних і обласних рад». 
Тобто матеріальною основою виступає їхня 
власність, а сфера управління у контексті 
розгляду сільських територій − це територія 
сіл та селищ.  

Доцільність уточнення нормативно-
правового визначення поняття «сільські те-
риторії» зумовлюється важливістю внесення 
ясності щодо процесу управління ними. Ва-
жливість вибору предмета дослідження під-
тверджується, наприклад, неузгодженою,  
відносно повноважень та можливості управ-
ління, назвою «Державна цільова програма 
розвитку українського села на період до 
2015 року» (далі ДЦП-2015) [9]. У назві про-
грами використано узагальнююче словоспо-
лучення «українського села». Воно досить 
образне і не несе в собі конкретики у пра-
вовому та управлінському відношенні. Звід-
си, нормативно-правовий акт, особливо йо-
го назва, і виразність не сумісні, оскільки у 
назві початково закладається подальше рег-
ламентування управлінських дій обраного 
об’єкта управління. Умовно таке словоспо-
лучення у назві програмного документа мо-
жна було використовувати за умов соціаліс-
тичної економіки, коли фактично система 
управління виробничим і соціальним блоком 
сільських територій  була нерозривною та 
побудована з визначенням основного відпо-
відального, у повному розумінні системоут-
ворюючого підприємства, колгоспу або рад-
госпу за ситуацію у певному сільському на-

селеному пункті. З набуттям незалежності 
Україна пішла шляхом реформування з роз-
межуванням відповідальності та суб’єктів 
відповідальності між виробничими  і соціа-
льними питаннями, у реалізацію чого прий-
нято ряд нормативно-правових документів, 
одним з яких є Постанова Кабінету Міністрів 
України № 1060 [15]. Щодо об’єкта та 
суб’єктів управління у розкриття назви ДЦП-
2015 її зміст мав бути зосереджений суто на 
розвитку сільських населених пунктів, що 
не є прерогативою затвердження вертикалі 
центральних органів виконавчої влади та 
Кабінету Міністрів України, а відноситься до 
повноважень органів місцевого самовряду-
вання та Верховної Ради України. Також ак-
цент у цій програмі на «розвиток українсь-
кого села» напряму не передбачає розкрит-
тя питань розвитку агропромислового виро-
бництва, яке переважно розміщено поза 
межами сільських населених пунктів. 

Неузгоджені з погляду управління у  
ДЦП-2015 і назва Розділу II. «Розвиток соціа-
льної сфери села та сільських територій» та 
одного з підрозділів у його складі − п. 15. 
«Фінансове забезпечення здійснення заходів з 
розвитку соціальної сфери села та сільських 
територій», оскільки село (а точніше в аспекті 
управління – сільські населені пункти) являє 
собою складову сільських територій.  

Приймаючи тотожними поняття «сільські 
територія» та «сільська місцевість», за  
результатами аналізу вдалося встановити 
наявність тлумачення цього поняття в одно-
му Законі України та у трьох відомчих пос-
тановах при використанні словосполучення 
«сільська місцевість». 

Серед законів, де змістовно розкрита хара-
ктеристика поняття «сільська місцевість», слід 
вказати Закон України «Про сільськогосподар-
ську дорадчу діяльність» від 17.06.2004 р.  
№ 1807-IV [16], у статті 1 якого поняття «сіль-
ська місцевість» визначається як «території,  
що  знаходяться за межами міст і є переваж-
но зонами  сільськогосподарського  виробни-
цтва  та сільської забудови». За змістовним 
аналізом поняття у редакції Закону № 1807-IV 
можна виділити три аспекти такої території: 
територіальний, виробничий та поселенсь-
кий.  

Територіальний аспект визначає місце-
знаходження такої території «за межами 
міст», з чим доводиться повністю погодити-
ся. Стосовно  виробничого відношення зга-
дані території характеризуються як зони пе-
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реважного сільськогосподарського вироб-
ництва. Для цієї частини визначення відсут-
ні стратегічні перспективи, оскільки не вра-
ховується світовий досвід розвитку держав, 
що полягав у переході від переважно аграр-
ного виробництва до економік з розвиненою 
промисловістю, інформаційними технологі-
ями та сферою послуг. Тобто вказана час-
тина визначення потребує уточнення з ура-
хуванням світового досвіду.  

У свою чергу щодо поселенського аспек-
ту зазначені території ототожнюються як 
зони із сільською забудовою. Загалом із ці-
єю частиною визначення можна погодитись. 
Проте, як виявляється у запропонованому 
контексті, вже частина поняття «сільська 
забудова» не має чіткого опису. Виникає 
питання, які об’єкти відносяться до сільсь-
кої забудови. Чи мають відношення до сіль-
ської забудови тільки житлові об’єкти чи до 
цієї категорії забудови також входять і про-
мислові об’єкти. Звідси, як це не парадок-
сально,  додатково слід виокремити законо-
давче визначення сільської забудови. Суто 
лінгвістичний аналіз слова «забудова» озна-
чає «сукупність споруд на певній території. 
Прийнято розрізняти залежно від функціо-
нального призначення, характеру ділянок, 
орієнтації, розпланування, віку створення 
будівель на: житлову і виробничу …» [4]. Із 
проаналізованих нормативно-правових ак-
тів, більшою мірою для пояснення цього пи-
тання, прийнятне положення Державної бу-
дівельної норми 360-92 «Містобудування. 
Планування і забудова міських і сільських 
поселень» [6]. При цьому наявний інший ос-
новоположний підхід до територіальної ха-
рактеристики, що природно виходить із ло-
гіки нормування у будівництві. Наприклад, у 
Законі України № 1807-IV увага акцентується 
на сільській місцевості, тоді як при дослі-
дженні розкривається наявністю у її складі 
житлової та виробничої частин. У свою чер-
гу в ДБН 360-92 об’єктом нормування та 
планування будівництва є не загальна тери-
торія, а конкретні населені пункти. За п. 
2.17 ДБН 360-92: «Територія сільського на-
селеного пункту за функціональним призна-
ченням повинна поділятися на сельбищну й 
виробничу. 

До сельбищної  території  входять житло-
ві території,  ділянки  установ і підприємств  
обслуговування,  парки,  сквери,  бульвари, 
вулиці, проїзди, майданчики для стоянки 
автомашин, водойми. 

До виробничих територій входять зони і 
ділянки підприємств  з виробництва й пере-
робки сільськогосподарської продукції, ре-
монту, технічного обслуговування і збері-
гання сільськогосподарських машин і  авто-
машин,  дільниці  комунально-складських та 
інших об'єктів, дороги,  проїзди  і  майдан-
чики  для   стоянки   автомашин,   інші те-
риторії.  

 Примітка. До території сільського насе-
леного пункту входять сельбищні  та  виро-
бничі території, а також присадибні ділян-
ки, включаючи землі фермерських та інди-
відуальних господарств, майданчики насе-
леного пункту» [6].  

Будь-який нормативно-правовий акт 
спрямований на сприяння вирішенню певно-
го завдання. Тому для цілей ДБН 360-92 на-
ведене розкриття суті сільського населено-
го пункту повністю прийнятне. Така інтерп-
ретація  прийнятна щодо пояснення харак-
теристик окремих частин сільського насе-
леного пункту. Разом із тим у дослідженні 
наголошується на важливості розгляду та 
інтерпретації сільської місцевості як об’єкта 
управління в контексті розв’язання суспіль-
них проблем розвитку. Стосовно цього тут 
не зовсім логічне віднесення до сільського 
населеного пункту виробничих територій, 
включаючи землі  фермерських  та  індиві-
дуальних  господарств. Управління сільсь-
кими населеними пунктами здійснюють ор-
гани місцевого самоврядування, а виробничі 
території знаходяться під іншою юрисдикці-
єю, про що йшлося вище.  

Серед законодавчих актів, з предметом 
регламентування щодо змістовного визна-
чення суті сільських територій, можна за-
значити три постанови національної комісії, 
що була реформована протягом аналізова-
ного періоду. Комісією, яка у 2013 р. мала 
назву «Національна  комісія, що здійснює 
державне регулювання у сфері  енергети-
ки», була прийнята Постанова № 115 від 
12.02.2013 р., де сільська місцевість визна-
чалась як «адміністративна територія, за 
винятком території міст та селищ міського 
типу» [12]. Тобто використовується виключ-
но  територіальна критеріальна ознака для 
визначення сільської місцевості, що може 
бути повністю прийнятним для змісту та ці-
лей цієї Постанови. Звідси для законодавчо-
го поля таке визначення прийнятне.  

Комісією, яка у 2015 р. вже була  «Націо-
нальною комісією, що  здійснює державне 
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регулювання у  сферах енергетики та кому-
нальних послуг», була прийнята друга за 
черговістю Постанова № 2494 від 
30.09.2015 р. [10], у якій регламентувалося 
визначення сільської місцевості. При цьому 
заслуговує на увагу нова редакція цього ви-
значення, а саме: «сільська місцевість – ад-
міністративна територія сіл, селищ (за виня-
тком селищ міського типу)». На відміну від 
Постанови № 115 від 12.02.2013 р. тут обрано 
новий конструктивний підхід для викладу 
предметного вираження суті сільської місце-
вості. У Постанові № 115 використана конст-
рукція «за винятком», що передбачає розу-
міння віднесення до сільської місцевості всі-
єї території, крім  території міст та селищ 
міського типу, що відносно цілей цієї статті 
прийнятне. У свою чергу, в Постанові № 2494 
вже вказується на характеристику самої 
сільської місцевості як адміністративної те-
риторії сіл та селищ, що повністю неприйня-
тне для цілей комплексності управління роз-
витком сільських територій та дослідження. 
Наведене визначення  неповне та в букваль-
ному розумінні суттєво обмежує ареал уп-
равління розвитком сільської території, що 
слід було виправити у згаданій Постанові.  

У цілому сільська територія або сільська 
місцевість складається з двох частин і слугує 
територіальною основою проживання насе-
лення та ведення господарської діяльності. 
Одна частина сільської території охоплює 
територію сіл (селищ), що умовно окреслена 
«червоною лінією» сільських населених пун-
ктів. Тобто це територія та об’єкти, що зна-
ходяться усередині «червоної лінії» села 
(селища). При цьому варто вказати на наяв-
ність законодавчого визначення цих ліній у 
Законі України № 1699-ІІІ, зокрема «червоні 
лінії − визначені  в   містобудівній   докумен-
тації відносно  пунктів    геодезичної мережі 
межі існуючих та запроектованих вулиць, 
доріг, майданів, які відмежовують території 
мікрорайонів, кварталів та території іншого 
призначення» [14].  У доповнення до цієї ча-
стини сільської території до неї належить ще 
виробнича територія, що знаходиться поза 
межами села, на якій безпосередньо може 
здійснюватись як сільськогосподарське, так і 
інше промислове виробництво. У цьому кон-
тексті існує відмінність між розміщенням 
об’єктів промислового і сільськогосподар-
ського виробництва. Якщо практично вся те-
риторія сільськогосподарського виробництва 
знаходиться на сільській території, що роз-

міщена поза межами сіл (селищ), то площа з 
територіальними промисловими об’єктами 
може бути розміщена як усередині них, так і 
за їхніми межами. Варто вказати і на відмін-
ність у повноваженнях з управління зазначе-
ними частинами сільської території. Село та 
селище являють собою об’єкт управління 
сільських і селищних рад, які у межах нада-
них ним повноважень вирішують комплекс 
питань забезпечення життєдіяльності сільсь-
ких населених пунктів. У свою чергу, напри-
клад, виробнича сільськогосподарська тери-
торія знаходиться у сфері відання державних 
районних адміністрацій структурних підроз-
ділів центральних органів виконавчої влади і 
практично не має важелів впливу від органів 
місцевого самоврядування.  

Можна тільки передбачити порядок обго-
ворення цієї частини Постанови № 2494, 
оскільки у наступній Постанові № 1965 від 
18.12.2018 р. [11] вже здійснено повернення 
до варіанта редакції Постанови № 115, як 
адміністративної території, за винятком те-
риторії міст та селищ міського типу. Тобто 
спостерігається повернення до використан-
ня територіального критерію для характе-
ристики сільської місцевості. 

Одним з останніх державних програмних 
документів, що стосуються питань дослі-
дження, є «Концепція розвитку сільських 
територій» [17]. Вона спрямована на спри-
яння вирішенню як виробничої, так і  посе-
ленської проблематики. Узагальнення її по-
ложень та положень інших нормативно-
правових актів дає можливість визначити 
пріоритети державної політики розвитку 
сільських територій, серед яких сприяння:  

− диверсифікації економічної діяльності 
та збільшенню рівня реальних доходів від 
сільськогосподарської і несільськогоспо-
дарської діяльності в сільській місцевості; 

− підвищенню ефективності функціону-
вання галузей агропромислового виробниц-
тва і рівня конкурентоспроможності агро-
продовольчої продукції на внутрішньому і 
зовнішньому ринках;  

− досягненню гарантованих соціальних 
стандартів та поліпшенню умов проживання 
сільського населення; 

− покращення екологічного стану довкілля; 
− розширенню можливостей територіаль-

них громад села, селища для розв’язання 
існуючих у них проблем тощо. 

Висновки. Предметом дослідження стали 
питання використання та змістовної інтерп-
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ретації поняття «сільські території» («сіль-
ська місцевість»). Їхня змістовна інтерпре-
тація відноситься до елементарних понять, 
але  важлива щодо визначення об’єкта уп-
равління та обґрунтованості формулювання 
завдань розвитку суб’єктом управління.  

Відзначається, що основним Законом Ук-
раїни – Конституцією України закладається 
використання територіального принципу при 
адміністративно-територіальному поділі те-
риторії держави.  

На підставі узагальнення змісту аналізо-
ваних нормативно-правових актів встанов-
лено наявність паралельного використання 
понять «сільські території» або «сільська 
місцевість», що визнається за прийнятне.   

Аналіз вітчизняних нормативно-правових 
актів не виявив інтерпретацію поняття 
«сільські території», проте в одному Законі 
України та  трьох відомчих постановах було 
використано змістовне пояснення поняття 
«сільська місцевість». При цьому встанов-
лено використання трьох критеріїв для їх-
ньої характеристики − територіальний, ви-
робничий та поселенський. 

Визнається доцільним диференційоване 
відношення до характеристики поняття 
«сільські території» («сільська місцевість») 
при підготовці профільних і непрофільних 
нормативно-правових актів. При цьому в 
процесі підготовки непрофільних норматив-

но-правових актів прийнятним є викорис-
тання тільки територіального критерію для 
інтерпретації зазначеного поняття з викла-
денням у редакції Постанови № 1965 «Наці-
ональної комісії, що здійснює державне ре-
гулювання у  сферах енергетики та комуна-
льних послуг»  як  «адміністративної тери-
торії, за винятком території міст та селищ 
міського типу». У свою чергу при підготовці 
профільних нормативно-правових актів 
«сільські території» як об’єкт управління 
доцільно розглядати відповідно до певної 
адміністративно-територіальної одиниці 
(район, область). Також важливо врахувати 
наявність їхнього поділу на дві частини за 
сферою функціональної відповідальності 
щодо управління. При цьому для відповіда-
льних розробників зазначених документів 
природним буде прагнення включити в ха-
рактеристику цього поняття й опис частини 
сільської території своєї сфери функціона-
льної відповідальності з урахуванням спе-
цифіки діяльності. Зі свого боку, обмежи-
мося загальною характеристикою цього по-
няття на основі використання двох критеріїв 
(територіального та поселенського) з інтер-
претацією їхнього змісту як «території, що 
охоплюють поселенську, в межах «червоної 
лінії» сіл і селищ, та позапоселенську час-
тини певної адміністративно-територіальної 
одиниці».
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Bakun Yu.O., Ksenofontov M.M., Baidala V.V. Rural territories as an object of management in the context of their  

legislative interpretation 

The purpose of the article is to analyse provisions of national normative and legal acts on the use and substantive interpreta-
tion of a concept of “rural territories” (“rural areas”) as an object of management. 

Research methods. Theoretical basis of the article was the dialectical method of cognition and systematic method for manag-
ing development of constituent rural territories of Ukraine and provisions of normative and legal acts on the regulation of these 
issues. Functional and comparative analysis were used. 

Research results. Practice of using and meaningful interpretation of the concept of “rural territories” (“rural areas”) was 
worked out with the analysis of their characteristics according to four normative legal acts of the state. The use of three criteria, 
namely territorial, industrial and settlement, were installed for their characterization. It is noted that the basic Law of Ukraine, 
namely the Constitution of Ukraine, establishes the use of the territorial principle in the administrative and territorial division of 
the state. 

Elements of scientific novelty. Differentiated approach to interpretation of a concept of “rural territories” (“rural areas”) 
was proposed for the preparation of profile and non-core normative and legal acts. Examples of their respective characteristics 
were presented. It was proposed to use two criteria (territorial and settlement) in the characterization of a concept in specialized 
legislative acts, in which rural territories should be interpreted as “territories encompassing settlements, within a “red line” of 
villages and big villages, and settlements out of a certain administrative and territorial unit”. 

Practical significance. Differentiate approach and criteria to characterize a concept of “rural territories” (“rural areas”) for 
the development of non-core normative and legal acts will facilitate rationalization of law-making work and clearer definition of a 
component of the territories as management objects. Refs.: 26. 

Keywords: rural territories; rural areas; management; administrative and territorial units; object of management; subject of 
management; normative and legal activity. 
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Бакун Ю.А., Ксенофонтов М.М., Байдала В.В. Сельские территории как объект управления в контексте их норма-

тивно-правовой интерпретации 

Цель статьи – проанализировать положения отечественных нормативно-правовых актов по использованию и содер-
жательной интерпретации понятия «сельские территории» («сельская местность») под углом рассмотрения как объек-
та управления. 

Методика исследования. Теоретическим базисом статьи послужили диалектический метод познания и системный 
метод в управлении развитием составляющих сельской местности Украины и положения нормативно-правовых актов по 
регламентации данных вопросов. В процессе исследования использованы функциональный и сравнительный анализ. 

Результаты исследования. Проанализированы практика использования и содержательная интерпретация понятия 
«сельские территории» («сельская местность») с оценкой характеристики по четырём нормативно-правовым актам 
государства. Установлено использование трёх критериев для характеристики этих терминов – территориального, 
производственного и поселенческого. 

Элементы научной новизны. Предложено дифференцировать подход к интерпретации понятия «сельские террито-
рии» («сельская местность») в процессе  подготовки профильных и непрофильных нормативно-правовых актов и приве-
дены примеры их соответствующей характеристики. 

Практическая значимость. Дифференцирование подходов и критериев для характеристики понятия «сельские тер-
ритории» («сельская местность») в процессе подготовки профильных и непрофильных нормативно-правовых актов будет 
способствовать рационализации законотворческой работы и более чёткому  определению составных частей  данных 
территорий как объектов управления. Библиогр.: 26. 

Ключевые слова: сельские территории; сельская местность; управление; административно-территориальная  
единица; объект управления; субъект управления; нормативно-правовая деятельность. 
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