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©  Постановка проблеми. Проблема оцінки 
земель сільськогосподарського призначення 
в Україні стала однією із центральних як для 
економістів-аграрників, так і для інших фа-
хівців, пов’язаних прямо чи опосередковано 
з сільськогосподарським виробництвом. По-
яснюється це тим, що земля з її родючістю є 
не лише головним засобом  виробництва у 
сільському господарстві, а й важливою 
складовою виробничого капіталу, тобто ак-
тивом, що використовується в процесі сіль-
ськогосподарського виробництва. 

В Україні розроблені нами  методологічні 
і методичні принципи грошової оцінки сіль-
ськогосподарських угідь [19, 20] та разом з 
Держкомземом і науково дослідними уста-
новами НААН опрацьована “Методика гро-
шової оцінки земель сільськогосподарського 
призначення та населених пунктів”, яка за-
тверджена Постановою Кабінету Міністрів 
                                                 
© В.Я. Месель-Веселяк, М.М. Федоров, 2016 
 

України від 23 березня 1995 р. № 213  
[2, 3, 6]. За даною Методикою розроблено 
«Порядок грошової оцінки земель  сільсько-
господарського призначення та населених 
пунктів», затверджений 27 листопада 1995 р. 
спільним наказом Держкомзему України, 
Держмістобудування України, Мінсільгосп-
проду та Української академії аграрних наук 
[5]. У цьому ж році Держкомземом України 
здійснено грошову оцінку сільськогоспо-
дарських угідь в АР Крим,  областях, адмі-
ністративних районах і сільськогосподарсь-
ких підприємствах країни, яка до цього часу 
використовується в економічних розрахун-
ках. Щороку показники грошової оцінки 
уточнюються (індексуються) залежно від 
індексу споживчих цін. Однак індексація не 
забезпечує об’єктивність коригування показ-
ників оцінки земель, оскільки інфляційні 
процеси досить опосередковано пов’язані зі 
змінами, що відбуваються в аграрному ви-
робництві й земельних відносинах.  
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Тому перед аграрною наукою постало за-
вдання розробити сучасні методи грошової 
оцінки земель, які б відповідали вимогам 
розвитку ринкових відносин в аграрній сфе-
рі та забезпечували стійкість показників 
оцінки протягом визначеного законодавст-
вом періоду. 

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. Теоретико-методологічні засади і мето-
дика грошової оцінки земель сільськогоспо-
дарського призначення розроблені вченими 
економістами-аграрниками ННЦ “Інститут 
аграрної економіки” за участю науковців 
Інституту Укрземпроект (нині  
ДП Науково-дослідний та проектний інсти-
тут землеустрою), ННЦ “Інститут грунто-
знавства та агрохімії ім. О.Н. Соколовсько-
го” НААН, Державної установи “Інститут 
економіки та прогнозування НАН України” і 
спеціалістів Держкомзему України, зокрема: 
В.Я. Месель-Веселяка [5, 15, 19–21],  
М.М. Федорова [4, 5, 7, 8-15, 19–21],  
Н.А. Солов’яненко [10], Л.Я. Новаковського 
[17],  Д.С. Добряка [16, 17], І.А. Розумного 
[16], О.П. Канаша [15, 16, 17], А.М. Третяка 
[15], М.В. Лісового [15, 18], В.М. Трегобчу-
ка [15], В.С. Губарева [5]. 

Наукові розробки вчених покладені в ос-
нову теоретичного обгрунтування та підго-
товки практичних посібників із питань про-
ведення грошової оцінки земель на різних 
рівнях управління. Грошова оцінка земель, 
здійснена за розробленими методичними 
підходами, слугує економічним інструмен-
том регуляторної політики держави.  Вона 
використана при роздержавленні та прива-
тизації земель, паюванні земель, переданих 
у колективну власність колективним сільсь-
когосподарським підприємствам і організа-
ціям і застосовується при передачі земель-
них паїв у спадщину та оренду, визначенні 
ставок земельного податку.  

Водночас окремі положення чинної мето-
дики потребують уточнення, виходячи з ви-
мог  ринкової економіки. 

Передусім це стосується новітніх мето-
дичних підходів стосовно визначення кри-
терію грошової оцінки земель на новій (но-
рмативній) основі за принципом “від част-
кового до загального” – від оцінки по агро-

групах грунтів до оцінки земельних ділянок, 
господарств, адмінрайонів, областей і Укра-
їни в цілому. 

Мета статті – обґрунтування методологі-
чних засад та розробка нових методичних 
підходів щодо удосконалення нормативної 
грошової оцінки земель сільськогосподарсь-
кого призначення в ринкових умовах госпо-
дарювання. 

Виклад основних результатів дослід-
ження. Нормативна грошова оцінка земель 
сільськогосподарського призначення вико-
нала і продовжує виконувати важливі еко-
номічні функції у нашій державі. Зміни еко- 
номічної ситуації в  аграрному секторі Укра-
їни у зв’язку з трансформацією всіх його га-
лузей до ринкових відносин потребують  
пошуку нових методичних підходів щодо  
оцінки земель,  виходячи з ринкових умов 
господарювання новостворених сільського-
сподарських підприємств та інших аграрних 
підприємницьких структур ринкового спря-
мування. 

Відповідно до Закону України “Про оцін-
ку земель” [1] нормативна грошова оцінка 
земельних ділянок  являє собою капіталізо-
ваний рентний дохід із земельної ділянки, 
визначений за встановленими і затвердже-
ними нормативами.  У  законодавчому по-
рядку визначено строки поновлення земель-
нооціночних показників. Оцінка  має прово-
дитися не рідше як один раз у 5-7 років. За 
чинною “Методикою нормативної грошової 
оцінки земель сільськогосподарського при-
значення та населених пунктів” показники 
оцінки обчислено у липні 1995 року, тобто 
минуло  20 років. Не звертати на це увагу як 
з наукового, так і з практичного погляду не 
можна. 

З подорожчанням техніки,  пально-
мастильних матеріалів та інших матеріаль-
но-технічних засобів підвищилася собівар-
тість сільськогосподарської продукції. Різко 
скоротилося внесення добрив, засобів захис-
ту рослин, а відповідно погіршилась родю-
чість ґрунтів. Темпи росту  витрат на вироб-
ництво сільськогосподарських культур ви-
переджають темпи росту їх урожайності та 
ціни реалізації продукції (табл.1).  
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1. Темпи росту і приросту  урожайності зернових культур без кукурудзи,  
витрат на їх вирощування та ціни реалізації  за 1996-2014рр. 

Роки Урожайність,   
ц/га 

Індекс  
ланцюговий 

 Витрати,      
грн на 1 га 

Індекс  
ланцюговий 

Ціна реаліза-
ції 1 ц, грн 

Індекс  
ланцюговий 

1996 19,4  189,8  16,0  
1997 25,4 1,3093 295,5 1,5569 17,1 1,0688 
1998 21,0 0,8268 315,5 1,0677 15,0 0,8772 
1999 20,5 0,9762 349,1 1,1065 19,6 1,3067 
2000 19,3 0,9415 477,4 1,3673 44,1 2,2500 
2001 25,7 1,3316 503,5 1,0547 37,1 0,8410 
2002 25,4 0,9883 510,0 1,0128 30,6 0,8258 
2003 14,7 0,5787 465,3 0,9124 55,2 1,8025 
2004 26,4 1,7959 632,3 1,3590 45,7 0,8276 
2005 24,0 0,9091 637,0 1,0074 43,5 0,9512 
2006 22,1 0,9208 677,2 1,0632 52,0 1,1958 
2007 19,3 0,8733 914,0 1,3495 83,6 1,6088 
2008 32,9 1,7047 1507,0 1,6488 77,3 0,9242 
2009 26,9 0,8176 1588,1 1,0539 78,4 1,0144 
2010 23,2 0,8625 1837,3 1,1569 107,1 1,3658 
2011 29,3 1,2616 2500,0 1,3606 137,1 1,2806 
2012 25,1 0,8576 2917,7 1,1671 158,1 1,1529 
2013 30,5 1,2151 3184,5 1,0914 140,1 0,8864 
2014 37,4 1,2262 4105,2 1,2891 185,9 1,3269 

        
Середньорічний темп росту 
за 18 років, % 104,20  121,20  116,55 

Темп приросту, % 4,20  21,20  16,55 
Середньорічний темп росту 
за 2008-2014 рр., % 109,90  123,95  112,15 

 Темп приросту, % 9,90  23,95  12,15 
Джерело: Розраховано за даними Державної служби статистики України. 

Зниження ефективності виробничих ви-
трат пояснюється необґрунтованим зростан-
ням цін на промислову продукцію  і  мен-
шими темпами зростанням цін на сільсько-
господарську продукцію. Тому фактичні да-
ні про ефективність виробництва сільсько-
господарських  культур  лише частково ві-
дображають різницевий (рентний) дохід на 
різних за родючістю ґрунтах. 

Надаючи великого значення показникам 
грошової оцінки земель у період становлен-
ня ринкових відносин в економіці країни, 
об’єктивності їх визначення, перед наукою 
постало завдання віднайти нові  методичні 
підходи щодо нормативної грошової оцінки 
земель та порядку її проведення. 

Найперше, що потребує уточнення  – це 
величини рентоутворюючих факторів у рин-
кових умовах господарювання на землі, які 
формують розміри диференціального рент-

ного доходу, покладеного в основу визна-
чення показників оцінки земель. 

Разом з ННЦ “Інститут агрохімії та ґрунто-
знавства ім. О.Н. Соколовського” опрацьова-
но   новий методичний підхід  до визначення 
показників нормативної грошової оцінки зе-
мель, який ґрунтується на нормативній (при-
родній) урожайності зернових культур (без 
кукурудзи). Оскільки за технологією вирощу-
вання зернові культури (без кукурудзи) бли-
зькі та в загальній  їх площі посівів переважну 
питому вагу займає озима пшениця, то вважа-
ємо правомірним у запропонованих методич-
них підходах проводити розрахунки витрат за 
технологією вирощування цієї культури. 

Нормативну врожайність, що одержана 
на агровиробничих групах грунтів за раху-
нок природної родючості (без добрив), фра-
гмент якої за даними ННЦ “Інститут ґрунто-
знавства та агрохімії  ім. О.Н. Соколовсько-
го”, наведено в  таблиці 2. 



Економіка АПК, 2016, №2 25

2. Нормативна (природна) врожайність зернових культур без кукурудзи  
на агровиробничих групах ґрунтів по Балаклійському  

природно-сільськогосподарському району  Харківської області 
                                                                                                         (фрагмент) 

Назва агровиробничих груп  ґрунтів та гранулометричний  склад Шифр 
агрогрупи 

Площа, 
га 

Природна 
урожай- 
ність, ц/га 

1 2 3 4
Чорноземи опідзолені і слабореградовані та темно-сірі  
сильнореградовані ґрунти 041   

середньосуглинкові (д) 43 27,9
важкосуглинкові і легкоглинисті (е) 143 30,7
Темно-сірі опідзолені ґрунти і чорноземи опідзолені  на лесах,  
підстелені пісками й супісками переважно з глибини 1 м 043   

супіщані (в) 317 22,3
легкосуглинкові (г) 656 25,1
Темно-сірі опідзолені і реградовані ґрунти та чорноземи опідзолені і 
реградовані слабозмиті 049   

супіщані (в) 33 20,1
легкосуглинкові (г) 52 22,6
середньосуглинкові (д) 198 25,1
важкосуглинкові і легкоглинисті (е)  820 27,6 
Темно-сірі опідзолені і реградовані ґрунти та чорноземи опідзолені і  
реградовані середньозмиті 050   

середньосуглинкові (д)  14 22,3 
важкосуглинкові і легкоглинисті (е)  184 24,5 
Чорноземи типові малогумусні та чорноземи сильнореградовані 053   
важкосуглинкові і легкоглинисті (е)  575 28,4 
легкоглинисті (л)  2276 28,4 
Чорноземи типові середньогумусні  054   
легкоглинисті (л)  772 31,7 
важкосуглинкові і легкоглинисті (е)  102 27,7 
Чорноземи звичайні середньогумусні глибокі 058   
важкосуглинкові і легкоглинисті (е)  11559 29,0 
Чорноземи звичайні середньогумусні глибокі та 
 їх залишково-солонцюваті відміни 

 
059   

легкосуглинкові (г)  66 26,5 
середньосуглинкові (д)  451 29,0 
Лучно-болотні, муловато-болотні і торф’яно-болотні неосушені грунти 141   
важкосуглинкові і легкоглинисті (е)  5 20,9 
Лучно-болотні солончакові ґрунти 143   
важкосуглинкові і легкоглинисті (е)  29 22,2 
……………………………………… ………… ………. ………. 
По природно-сільськогосподарському району х 272190 26,7 
    
Джерело: За даними ННЦ “Інститут ґрунтознавства та агрохімії ім. О.Н. Соколовського”. 

 

Нормативні виробничі витрати на виро-
щування зернових культур (без кукурудзи) 
визначаються за сучасною технологією. Во-
ни формуються на основі постійних витрат, 
які не залежать від рівня продуктивності зе-
мель, а також змінних витрат, величина яких 
залежить від урожайності зерна й соломи.  

До них  додаються загальновиробничі та за-
гальногосподарські витрати. 

У сучасних умовах  такий методичний 
підхід з використанням нормативних вели-
чин урожайності (за природною родючістю) 
і виробничих витрат (за технологічними кар-
тами) є найбільш прийнятним.  
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Таким чином, вихідними даними для по-
будови алгоритму розрахунку нормативного 
диференціального (рентного) доходу є: уро-
жайність озимої пшениці, прийнята для роз-
рахунків як нормативна, нормативні (техно-
логічні) витрати на її вирощування (без вне-
сення добрив) і поточна біржова  або норма-
тивна ціна реалізації, яка приймається єди-
ною для розрахунку нормативного дифере-
нціального (рентного)  доходу на всіх агро-
групах ґрунтів. 

Значення оціночного критерію – норма-
тивного диференціального (рентного) дохо-
ду – на різних агрогрупах ґрунтів, які мають 
свою природну родючість і за якими скла-
даються шкали оцінки сільськогосподарсь-
ких угідь, величини якого використовують-
ся для визначення нормативної грошової 
оцінки земель, розраховуються за такими 
критеріями: 

а) для визначення критерію оцінки земель 
у грошовому виразі за формулою: 
       )( нрКнЗнЗрЦнУнрдД ×−−×= ,     (1) 

б) для визначення нормативного дифере-
нціального (рентного) доходу у натурально-
му виразі – за формулою: 

        рЦ
нрКнЗнЗрЦнУ

нрдД
)( ×−−×

= ,

      

(2)

 
де  

нрдД – нормативний диференціаль-

ний (рентний) дохід,    грн/га,  або ц/га; 

нУ – нормативна врожайність, ц/га;  

рЦ  – поточна біржова  або нормативна 

ціна реалізації  1 ц  зерна,  грн; 

нЗ – нормативні (технологічні) затрати на 

вирощування   озимої пшениці, грн/га; 

нрК – коефіцієнт норми рентабельності 

виробництва озимої пшениці, що забезпечує 
розширене його відтворення.  

Розрахунок нормативної грошової оцінки 
земель грунтується на  капіталізації нормати-
вного диференціального (рентного) доходу. 
Водночас, виходячи з теорії земельної ренти,  
не можна ігнорувати факт існування абсолю-
тного рентного доходу (абсолютної ренти), 
який виникає у результаті залучення для ви-
рощування  сільськогосподарських культур 

відносно гірших земель. Тобто земельна рен-
та створюється на всіх землях, які викорис-
товуються у сільськогосподарському вироб-
ництві, у тому числі й на землях гіршої якос-
ті. Але на таких землях створюється абсолю-
тний, а не диференціальний рентний дохід. 
Він виникає на всіх землях, незалежно від 
якості та місцеположення земельної ділянки 
[12]. Тому є очевидним, що на кращих і сере-
дніх за якістю ґрунтах, де створюється дифе-
ренціальний рентний дохід, до нього приєд-
нується і абсолютний рентний дохід. Звідси 
формалізація загального методичного підхо-
ду до визначення нормативної грошової оці-
нки агрогрупи ґрунтів сільськогосподарських 
угідь зводиться до наступного:  

а) для нормативної грошової оцінки агро-
групи грунтів у натуральному виразі –  
визначається за формулою: 

                    кТндзРнозаГ ×=
,                 

(3)
 

б) для нормативної грошової оцінки у 
грошовому виразі: 

                 кТрЦндзРнозаГ ××=
,            

(4)
 

де     нозаГ  –  нормативна  грошова оці-
нка 1 га земель, грн  або ц; 

      )( нрдАнрдДдзнР +=  – загальний 

нормативний рентний дохід (сума  нормати-
вного  диференціального  і  нормативного 
абсолютного рентного доходів) з 1 га,  грн  
або ц; 

рЦ – поточна біржова або нормативна 

ціна реалізації 1 ц зерна, грн; 
кТ  – термін   капіталізації   загального    

нормативного   рентного доходу, років.  
Нормативна грошова оцінка окремої зе-

мельної ділянки згідно з оціночною шкалою 
розраховується за формулою: 

               Пагр

ПагрнозаГ
ноздГ

∑

×∑
=

)(
,
            

(5)
 

де     ноздГ  – нормативна грошова оцінка 

земельної ділянки, грн;             

нозаГ   – грошова оцінка агрогрупи, 

грн/га (формула 4); 
П агр – площа агрогрупи ґрунтів, га. 
Новий методичний підхід за норматив-

ними показниками відповідно до розробле-
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ного алгоритму забезпечує здійснення нор-
мативної грошової оцінки кожної аґровироб-
ничої групи ґрунтів, а на їхній основі –  
оцінку окремої земельної ділянки виходячи 
зі структури ґрунтового покриву по агро-
групах, всього земельного масиву, господа-
рюючого суб’єкта, адмінрайону, області, 
України. 

Визначення показників нормативної гро-
шової оцінки за новим методичним підхо-
дом дасть можливість об’єктивно оцінити 
земельні ділянки  різних суб’єктів господа-
рювання в аграрній сфері, зробити справед-
ливий перерозподіл земельної ренти на ко-
ристь працюючих на гірших за якістю зем-
лях сільськогосподарських підприємств че-
рез запровадження земельного податку і 
ставок орендної плати за землю залежно від 
її нормативної грошової оцінки. За новою 
грошовою оцінкою стабілізується надход-
ження коштів від плати за землю до місце-
вих бюджетів. 

Висновки. 1. За період після проведення  
нормативної грошової оцінки земель (у лип-
ні 1995 р.) відбулися значні зміни в аграр-
ному секторі економіки нашої держави. 
Суттєво змінилися  структура підприємств і 
форми господарювання на землі, а також 
затрати на гектар вирощування сільськогос-
подарських культур, зокрема зернових (ози-
мої пшениці). Важливість використання  но-
рмативної оцінки земель у регулюванні зе-
мельних відносин потребує визначення її на 
сучасному рівні, приведення у відповідність 
до змін, що відбулися. Це    дасть  можли-
вість  точніше оцінити земельні ділянки різ-
них суб’єктів господарювання,   здійснити 
справедливий перерозподіл земельної ренти 
між працюючими на різних за якістю грун-
тах суб’єктами господарювання через за-
провадження земельного податку і орендної 
плати за землю залежно від її нормативної 
грошової оцінки, забезпечити вирівнювання 
економічних умов господарювання на зем-
лях різної якості.  

2. З метою забезпечення вимог Закону 
України “Про оцінку земель” від 11 грудня 
2003 р. № 1378-IV, яким визначено, що нор-
мативна грошова оцінка земельних ділянок 
являє собою капіталізований рентний дохід 
із земельної ділянки, обчислений за встано-

вленими і затвердженими нормативами,  
уточнення методичних підходів щодо її 
проведення здійснюється виходячи з прин-
ципів: єдності методологічного та інформа-
ційного простору у сфері оцінки земель з 
урахуванням сучасного економічного  стану 
сільськогосподарського виробництва та 
економіки країни в цілому; можливості ви-
користання результатів нормативної грошо-
вої  оцінки сільськогосподарських угідь в 
економічних розрахунках, зокрема, враху-
вання вартості землі у виробничому капіталі 
(вартості земельної ділянки як матеріально-
го активу і вартості права користування, у 
тому числі оренди як нематеріального  акти-
ву); реалізації регуляторної політики держа-
ви, передусім при удосконаленні оподатку-
вання земельних ділянок; визначенні розмі-
ру орендної плати за земельні ділянки, роз-
міру державного мита у разі передачі земе-
льної ділянки у спадщину, дарування та мі-
ни відповідно до законодавства; визначенні 
втрат сільського господарства у разі вилу-
чення земельної ділянки для несільськогос-
подарських потреб; запровадженні економі-
чного стимулювання раціонального викори-
стання і охорони земель. 

3. Надаючи великого значення  норматив-
ній грошовій оцінці земель у період станов-
лення ринкових відносин в економіці країни, 
об’єктивності її визначення, найперше, що 
потребує уточнення  – це величини рентоут-
ворюючих факторів в ринкових умовах гос-
подарювання на землі, які формують розміри 
диференціального рентного доходу, покла-
деного в основу визначення показників оцін-
ки земель, якими є урожайність зерна, виро-
бничі витрати та ціни реалізації. У нинішніх 
умовах науково обгрунтованим має бути ме-
тодичний підхід з використанням норматив-
них величин урожайності (за природною ро-
дючістю) і виробничих витрат (за технологі-
чними картами), що  дасть змогу значною 
мірою  зекономити  кошти на проведення 
оцінки земель; підвищується значимість по-
казника  нормативної грошової оцінки зе-
мель, оскільки за таким підходом є можли-
вість одержати не тільки сучасні показники 
оцінки, а й оціночні показники на перспекти-
ву, з урахуванням використання у сільсько-
господарському виробництві новітніх техно-
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логій та запровадження інновацій;  спрощу-
ється техніка коригування показників норма-
тивної оцінки земель, яка дає змогу вносити 
корективи  одночасно із внесенням змін до 
технологічних карт, посилюється  надійність 
показників оцінки земель за диференціаль-
ним рентним доходом, що підтверджується, з 
одного боку, багаторічними дослідними да-
ними про урожайність на різних за якістю 
ґрунтах, а з іншого – обґрунтованими норма-
тивами виробничих витрат, необхідних для 
досягнення певного рівня урожайності куль-
тур на агрогрупах грунтів.  

4. Спираючись на теорію і враховуючи 
велику практику проведення оцінки сільсь-
когосподарських угідь в Україні, можна 
стверджувати, що найбільш аргументованим 
для нормативної грошової оцінки земель є 
методичний підхід, який передбачає вико-
ристання оціночного критерію – норматив-

ного диференціального (рентного) доходу. 
Цей показник є різницевою величиною між 
вартістю урожаю (нормативною продуктив-
ністю)  конкретної агровиробничої групи 
грунтів і витратами на вирощування певної 
сільськогосподарської культури (у рекомен-
дованому підході – озима пшениця). Межею 
відліку нормативного диференціального  
(рентного) доходу є рівень рентабельності 
виробництва, або норми прибутку, що за-
безпечує розширене його відтворення. 

5. Визначення показників нормативної 
грошової оцінки земель  на новій інформа-
ційній основі дасть можливість об’єктивно 
оцінити сільськогосподарські угіддя  в су-
часних умовах господарювання. Буде 
об’єктивно визначатись орендна плата за 
землю,  рівень оподаткування земельних ді-
лянок, стабілізується надходження коштів 
від плати за землю до   місцевих бюджетів. 
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© Постановка проблеми. Інтеграція аграр-
ного сектору України до світової продово-
льчої системи дедалі більше вказує на недо-
статньо сформоване інституційне середови-
ще, що не забезпечує його подальший кон-
курентний розвиток. Базовими складовими 
розбудови сприятливого середовища для 
агропромислового розвитку є «інституції» – 
як правила, та «інститути» – як суб’єкти, які 
утверджуються державою й ринком, прак-
тика функціонування яких передбачає їхній 
взаємозв’язаний вплив через систему сти-
мулів та обмежень, що повинно забезпечу-
вати ефективну діяльність суб’єктів аграр-
ного підприємництва. 

Нині функціонування аграрного сектору 
супроводжується недосконалою й застарі-
лою системою управління, великою залеж-
ністю від сировинного експорту й одночас-
но всезростаючим згортанням ємності внут-
рішнього ринку через зниження купівельної 
спроможності населення та цінової інфляції, 
переважно декларативним дерегулюванням 
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аграрного підприємництва, деградацією 
сільського населення і занепадом сільської 
поселенської мережі. Розвиток земельної, 
інфраструктурної та соціальної реформи на 
селі загрозливо призупинено, одночасно аг-
рарна економіка характеризується наявністю 
неефективних інститутів – викривленою по-
ведінкою чиновництва, високим рівнем тіні-
зації, корупції, монополізму, неплатежів 
тощо. 

У результаті позитивна динаміка розвит-
ку агропромислового виробництва попере-
дніх років, як результат раніше започатко-
ваних ринкових реформ призупинена у 2015 
році, де за попередніми даними Мінагропо-
літики України стався спад виробництва 
продукції сільського господарства на 4,8 % 
(дані без урахування АР Крим і м. Севасто-
поля). 

Така ситуація вимагає адекватного та на-
уково обгрунтованого удосконалення дер-
жавної аграрної політики, запровадження 
ефективних регуляторів не тільки для акти-
візації підприємницької діяльності, але й для 
зміни структури агропромислового вироб-


