
 , 2012, 10 63

     
 
 

. . ,   ,  
    

                         
 

 

 
 

     
   -

     -
  .  -

   .    
  ,    

   
 .    -

.     -
    -

      -
.     , 

 .   
   -

     
   .  

    
  «  »1.  

 ,    -
      

     . 
                                                 
1  . .        / 

. .  //  . – 2011. – 3. – .38-44. 

     
   

    
.     -

   -
  , -

    -
,     -

     
  ,     , 

    ,  -
    

  ,   
    -

.  
    -

   -
   -

 :    -
    , 
    -

  -
    , 

    
    -

 ,    -
   , -

     . 
    -

       -
    -

,     -
,      -

      
. , . , -

    , 
,  «   …  -

    -
 », «   … 

       -



 , 2012, 10 64 

 »1.    
    
     

   
    -

 (    ) -
 .   ,   

    -
     -
  ,  , -

   . , -
     -

     -
     

.     -
     . 
       -

      
 ,   -

     -
     -

   , 
,             

     -
.2     -
      

      -
    -

   -
  .   

     
     

     ,   
     -
 .    

      -
   ,   

  .3 
    

    ,  
    –  

   .  
,     

   -
     

   -
    . -

                                                 
1   . . – .: , 1949. – .1. – .44.  
2   . – .: . – .3. – 2002. – . 924. 
3 : .  . ;  . . . . -

. – : , 2000. –  . 406. 

,      
. 

    
    

    -
     

    
-   -

 .    -
    -

     -
  -  

. ,    -
      -

     -
      

      -
 .     -
 , ,  -
    .  

     -
      

        -
   .  -

,    
-    , -   -

    -
   ,  -
   .   
   -

.   -
     

   
      -

     -
    

. 
 ,    -

    -
     

    
,      -

 . ,   
   -

  ,   -
,      
 ,   

 ,   -
     -

, , , . -



 , 2012, 10 65

,     -
    .1 

     -
    -
    -

.      -
    -

     ( -
)    -

    . -
,     -

 ,    
    -

   . -
,  :   – -

    -
  ?  -

      
      

 , ,   .  
   , 

     -
     

     
 .2  : -

      
    – 

  .    -
      ,  

     -
 ,     .  

     
   ,  -

 , « ,   -
  ,   ,  -

     -
 ,      

,     ».3 
 ,    -
   ,   

22%   .   -
:      140 

.- .    
  ,   

 ,   , 
 ,    

                                                 
1     . –  .: « -

», 2007. – 488 . 
2   : . .;  . . . . , 

. . . – .    , 1999. – 118 . 
3  .   ; .  . /                

. . – .: « », 1993. – .1. – .197. 

      
.   1  -

  2009   4,18 . 
    -

    . -
   , -
     , 

       
  .  -

  ,  -
.   , -
   -

    ,  - 
 .   -

,   -   
  .  

  , 
     

–  . 
   – ,  -

 ,    -
    
     
     -

     -
.      

   : 99% 
     , . . 
     

     -
  . 

     -
   :  
  7-8   1 ,  –  1,5 

.      
     -

    -
   . -

    ,  -
 .      

  . 
       -

      
    -

   
 ,    

    . 
       
     -

. 



 , 2012, 10 66 

___________________________________ 
1  . .    / . . , . . .  .: , 2005. –272 . 
2  . . : ,   ; .  .11-  . / . . , . . . – .: - , 
1993. – .272. 

  ,  -
      -
     , 
      

    -
,   .   , -

  ,   -
   , -

     -
, ,    

. 
   -

     
     -

.1      

     ( -
       

  ,   
       
 )    (  -

    -
:   -

     ). 
     

    ,  
  –   

( .).      -
 4-5   . . -

, . .  « : -
,   »2. 

 
 

 
 

 
   

     

  1 n ,  
   2  1  

  (    
)    1  2. -

  S1 S   -
    
:    2  3 -

     2  3. 
     -

 ,     
.     -

     -
.   , -

    
, ,    -

     -
.    -
  ,  

   -
     -

 ,   -
 ,    -

 

Dn 



 , 2012, 10 67

   
   -

     
  .    

      -
   ,   -

  ,  -
,    . 

 2011     -
    .  1 

   9  18 .   -
     

   .  -
     

 .   
  : -

       
    . 

     -
   .   

    2012   
   . 
 2011     

 : 1     
 1,8   3   2010 .  -

    -  
    . 

      
   ,  

    -
 .     

 .  
     -

      -
,     -

     -
       

 .    2012  -
    -
       50-60 

. .  .  -
     -

   1,5 .   .  
     -

 :   , -
    -

       
      -

,   ,  -
     

  .   

     
   . 

      
    . -

, ,   -
        -

   15   15 -
   5 . ,  

      30  
.    -

     
.   ,  -

     -
     -

       
.  

     
      -

       
    

    
   ,   -

 ,    
   .  

     -
     

 : «     
 :    
 -  ,  -

    -
,     

.    -
 ,  –  

».1 
     

      -
  .    
   ,  

    -
    -

    . 
      

    -
  ,   

   -
.     

    -
     -

  ,    -

                                                 
1   .        -

 / . . – .: . .- . - , 1962. – . 36-37. 



 , 2012, 10 68 

   -
.     

       -
 . 

    
    . 

   -
     -

  .  -
      -

.  2009   -
    72 / , -

   –  89 / .  
     

 – 9332 .      
   -

   -
.     -

 ,  -
    ,  -

 .   -
    -

   .  
     -

    : 1) 
     

,  ,  -
    ; 2) -
     

  – , -
,      

 ,   -
  ; 3)  

   -
   – ,  

  ; 4)    
   ; 5)  

   -
    .1 

   -
    -

  .   -
   -

     -
      ,  

  
. 

                                                 
1  . . : ,   : 

.  . 11-  . / . . , . . . – .: -
, 1993. – . 633. 

     
     -

    , , 
   -

    -
 ( -    ), 

      
     

. 
    

  -
 , ,    

,  ,  
   -

   -
     , 

   -
.   -

     -
     

.2   -
 .   -

    -
   .     
 .   

  .  
 2010     -

   352,3  . 
,   12,4  . -

 .  ,  
  366,7  .  

.    -
  :    

 – 8,2  .,  -
  , , 

    – 
185,0 ,    

 – 30,7 ,  -
  – 23,7 , 

  – 18,8    – 
12,6,   -

 – 14,5 .   79,1  
.  .   -

   
  .  
,     

     
,    

                                                 
2  . . : ,   : 

.  . 11-  . / . . , . . . – .: -
, 1993. – .634. 



 , 2012, 10 69

___________________________________ 
1 www.ers.usda.gov/data/faymicome/FarmSize/Vs-1991to2010.x. 
2     (    ) /  . . . , .  - , . . . – .: 

 , 2011. –  .288. 

  .    
    , 

     
   250 . . 

( .).    2010  86,4 % 
      . 

    , 

   -
.     
 ,   -
      

    -
   . 

      2010 .1  
         , 

. .  
I – 
 20 

II – 
20 – 50

III – 
50 - 100 

IV – 
100 - 250 

V – 
250 - 500

VI – 
500 – 1000 

VII – 
 1000

 

 , . 1229 376 174 161 101 83 68 2192 
  -

  ,  .  
 

12,1 
 

13,4 
 

13,3 
 

26,5 
 

36,9 
 

58,0 
 

192,1 
 

352,3 
 . .  -

   3,4 6,3 9,9 23,2 33,5 56,2 182,1 314,5 

   -
    -

    
  

 
28,1 

 
 

 
47,0 

 
74,4 

 
87,5 

 
90,8 

 
96,9 

 
94,8 

 
89,3 

 , 
.  1,7 0,7 0,7 1,5 1,7 2,5 3,6 12,4 

 ,  (-), 
.  -1,8 1,6 2,4 4,2 8,3 16,8 47,4 79,1 

 ,  (-)  % 
   

    

 
-14,7 

 
11,7 

 
18,0 

 
15,7 

 
28,6 

 
28,1 

 
24,8 

 
22,4 

  -
      

1 .  -
, . 

6,9 19,9 18,9 18,2 21,4 23,5 53,0 29,4 

 

  (I ) -
,    (II, III  IV -

 ) – .  -
  1,1  12,5 %  

  .   -
    -

  -
 . 

      -
     

  -
    « -

  ».  
    

    
     -

  : 

,
3

N  

2  –   1  
, ; 

  –     
 ; 

  –   , -
    1  -
, ; 

  –    
; 

  –   -
 ,    1 

 ; 
  –    

  ; 
 3 –       

1  , . 
   , 

  -
     

     -



 , 2012, 10 70 

.      -
   : 

HTH , 

  –    -
      

    :  -
     

    , 
   ;  -

   ;  
       

  .   
     -

 . ,   
     

   1     9 
, . .  100%,    -

      
  1,2 , . .  40%. 
    -

    
      

.  
    

 . 
1.    

   , -
     

      
,    -

     -
  , -

      
  .     

    
    -

    -
  ,  , 

      
  -

   ,  
  . -

    -
    .  -

    -
    

     -
  . 

2.     
     
   

    
    

-   -
    . 

3.    -
     

 ,    
   -
     

 ,   -
    -

.     -
     

   . 

 
_________________________________________________________________________________ 

  ,               
  ,         – . 

  ,            
     ,         

– . 
  An article states that the socially necessary direct and materialized labour is the main source of cost of goods, whereas the 

effect of supply and demand in the sphere of circulation is an optional source. 
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