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© Постановка проблеми. Відродження і роз-
виток тваринництва в державі неможливі 
без належної кормової бази, яка на 60% фо-
рмує продуктивність тварин. Найважливі-
шою передумовою розвитку тваринництва в 
аграрних формуваннях різних форм власно-
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сті є створення в кожному з них міцної кор-
мової бази. Від цього безпосередньо зале-
жать можливості збільшення поголів‘я ху-
доби та підвищення її продуктивності, а це в 
свою чергу визначає темпи зростання й рі-
вень виробництва продукції тваринництва 
[6, с. 73-75]. 
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Одним з головних завдань аграрної рефор-
ми є створення цільових ринків і забезпе-
чення їх функціонування. Специфічним та 
одним із найменш сформованих є ринок кор-
мів. Без його створення неможливо відроди-
ти тваринництво, а отже, підвищити рівень 
життя населення України. 

При переході до ринкових відносин, що 
супроводжувалося диспаритетом цін на про-
дукцію сільського господарства і промисло-
вості, ситуація в рослинництві значно зміни-
лася. Аналіз показує, що відбулося суттєве 
зменшення посівних площ сільськогосподар-
ських культур. Зокрема, понад учетверо ско-
ротилися посівні площі кормових культур, 
що, звичайно, негативно позначилося на роз-
витку кормової бази тваринницької галузі. За 
цей період значно зросли посіви таких екс-
портоорієнтованих та високорентабельних 
культур, як ріпак (більше ніж у десять разів) і 
соняшник (більше ніж удвічі) [13, с. 56]. 

Дослідження доводить, що за останнє де-
сятиріччя при переході від адміністративних 
методів управління економікою до ринкових 
у виробництві й споживанні продукції тва-
ринництва склалися негативні тенденції. 
Аналіз динаміки тваринницької галузі пока-
зав, що за останні роки значно скоротилося 
поголів’я худоби: великої рогатої худоби 
зменшилося у понад 5 разів, корів – у  
3,2 раза, свиней – у 2,4 та овець – майже у 5 
разів. Скорочення поголів’я призвело до 
зниження виробництва валової продукції 
тваринництва: найбільше по свинині, ялови-
чині й телятині [11, с. 27]. 

Завданням даної статті є проведення ана-
літичної оцінки виробництва кормів у гос-
подарствах усіх форм власності Вінницької 
області, що стосується проблем формування 
та функціонування кормовиробництва як 
галузі, визначення основних факторів її роз-
витку й оцінка напрямів урегулювання віт-
чизняного ринку кормів. 

Аналіз останніх досліджень і публіка-
цій. З вітчизняних учених, які займаються 
теоретичними та практичними питаннями 
ринку кормів, можна відзначити таких, як 
А.А. Бабич-Побережна, П.С. Березівський 
[1], Ю.В. Великий [6], Т.В. Воронько-
Невіднича [4], С.П. Голобородько  [7],  
І.Ф. Грабчук [8], Є.М. Данькевич [10],  

В.К. Збарський [11], О.І. Зінченко [5],  
І.Т. Кіщак [12], В.Ф. Петриченко [2],  
Н.А. Спринчук [3] й інших. Проте, незва-
жаючи на досить численні наукові роботи 
вчених-економістів, питання методології та 
методики аналітичної оцінки кормовироб-
ництва в умовах ринкових відносин зали-
шаються малодослідженими.  

Мета статті – аналітична оцінка сучасно-
го стану наявної кормової бази в аграрних 
формуваннях області, пошуку додаткових 
можливостей і шляхів підвищення ефектив-
ності їх діяльності за рахунок розвитку галу-
зі кормовиробництва, адаптованого до ви-
мог ринку. 

У зв’язку з цим необхідними є наукові 
розробки теоретичних положень та практич-
них рекомендацій, використання яких забез-
печило б маркетингову орієнтацію різних 
видів діяльності сільськогосподарських під-
приємств, у тому числі галузі кормовироб-
ництва, що зумовило вибір теми досліджен-
ня та її актуальність. 

Виклад основних результатів дослід-
ження. Методологічною основою досліджен-
ня є сучасні гіпотези організації галузі кормо-
виробництва в ринковому середовищі, концеп-
ція екологобезпечного розвитку кормової ба-
зи, системний підхід до вивчення та обґрунту-
вання організаційно-економічних засад ефек-
тивного ведення кормовиробництва.  

Інформаційну базу дослідження склали 
чинні закони України, нормативно-правові 
акти й документи органів законодавчої вла-
ди, методично-рекомендаційні матеріали, а 
саме: постанови, розпорядження та накази 
Кабінету Міністрів України, Міністерства 
аграрної політики та продовольства України, 
статистичні й аналітичні матеріали Держав-
ної служби статистики України і Головного 
управління статистики у Вінницькій області. 

Особливістю кормовиробництва є його 
належність до трьох сфер агропромислового 
комплексу: ресурсної; безпосереднього ви-
робництва; галузей переробки сільськогос-
подарської продукції. 

Специфіка кормовиробництва з погляду 
ефективності проявляється в тому, що воно є 
галуззю рослинництва, безпосередньо визна-
чає ефективність галузі тваринництва, охоп-
лює польове, лукопасовищне виробництво 
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кормів, природні кормові угіддя та комбіко-
рмову промисловість, а тому включає функ-
ції, властиві кожній із цих галузей [4, с. 80]. 

Нині сільськогосподарські підприємства 
виявляють низький попит на корми. Основ-
ними споживачами на ринку кормів є птахів-
ничі й свинарські комплекси, які закуповують 
зерно фуражних культур, комбікорми, білко-
во-вітамінні добавки, шроти олійних культур. 
Попит на корми безпосередньо залежить від 
попиту на тваринницьку продукцію. 

Кормовиробництво має важливе значення 
для розвитку тваринництва, оскільки продук-
тивність тварин на 50-80 % залежить від фа-
кторів зовнішнього середовища, з яких най-
важливішим є годівля. Недостатня, неякісна 
годівля негативно впливає на потенціал 
продуктивності та якість тваринницької 
продукції. Рівень годівлі тварин позначаєть-
ся на їхній продуктивності, відтворювальній 
здатності, формуванні й розвитку найбільш 
цінних господарських властивостей.  

При недостатньому рівні годівлі не лише 
різко знижується продуктивність худоби, а 
також підвищується яловість маточного по-
голів'я, скорочується вихід молодняку, на-
роджується слабке потомство. Рівень годівлі 
тварин безпосередньо визначає економічні 
показники виробництва тваринницької про-
дукції, зокрема її собівартість. Чим вищі на-

дої молока, середньодобові прирости живої 
маси худоби, тим дешевше виробництво 
продукції [12, с. 56].  

Роль галузі кормовиробництва для нових 
агроформувань різних форм власності зрос-
тає: по-перше, забезпеченість кормами є лі-
мітуючим фактором реалізації генетичного 
потенціалу продуктивності сільськогоспо-
дарських тварин і птиці, по-друге, з еконо-
мічного погляду корми є важливою статтею 
витрат у тваринництві. Отже, від забезпече-
ності кормами та їхньої якості залежить рі-
вень продуктивності тваринництва і конку-
рентоспроможність продукції на ринку. 
Проте за даними Державної служби статис-
тики України останніми роками дефіцит кор-
мового білка становить 25-30 %, що потре-
бує нового підходу та суттєвих змін у фор-
муванні кормової бази [12, с.101]. 

Проведена аналітична оцінка сучасного 
стану посівних площ під основними сільсько-
господарськими культурами Вінницької облас-
ті показала, що через скорочення аграрного 
виробництва, зменшення реалізації сільського-
сподарської продукції й низькі закупівельні 
ціни на неї, високі ціни на засоби виробництва 
для аграрної сфери, за останні 15 років відбу-
лися суттєві зміни в показниках розміру посів-
них площ у аграрних формуваннях Вінницької 
області (табл. 1). 

1. Посівні площі основних сільськогосподарських культур 
(усі категорії господарств), тис. га 

Рік 
Зернові та  
зернобобові 

Цукрові буряки 
(фабричні) 

Картопля 
Овочі  

відкритого  
ґрунту 

Кормові  
культури 

2000 806,7 112,6 121,8 19,9 403,7 
2001 898,5 122,9 115,8 16,3 388,4 
2002 869,3 122,6 118,8 15,7 358,5 
2003 703,8 95,0 117,6 16,1 337,5 
2004 803,0 101,8 118,8 15,7 291,0 
2005 776,7 86,5 117,0 15,6 263,6 
2006 733,5 101,5 111,2 15,9 219,5 
2007 771,0 101,6 109,9 15,5 206,0 
2008 838,6 62,6 102,2 15,9 190,9 
2009 863,9 48,6 101,1 15,5 178,1 
2010 863,3 76,2 101,7 16,0 171,1 
2011 877,8 74,0 106,4 19,9 166,4 
2012 869,1 84,0 108,4 20,5 167,1 
2013 889,3 64,7 105,1 20,8 156,6 
2014 839,1 60,9 105,5 20,6 144,8 

Джерело: Дані Державної служби статистики України, 2014 р. 

За даними Головного управління статис-
тики у Вінницькій області усіма категоріями 

господарств під урожай 2014 року сільсько-
господарські культури було посіяно на площі 
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1,6 млн га, у т.ч. сільськогосподарськими під-
приємствами – на 1,2 млн га (75%), госпо-
дарствами населення – на 0,4 млн га (25%). 

Порівняно з 2013 роком загальна посівна 
площа зменшилася на 4,4 тис. га (на 0,3%). З 
таблиці 1 видно, що площа зернового клину 
в 2014 році була на рівні 839,1 тис. га, що 
менше на 50,2 і 30,0 тис. га від показників 
2013 та 2012 маркетингових років, проте по-
рівняно з показником 2000 року вона збіль-
шилася на 32,4 тис. га. У 2014 році посівні 
площі під цукровими буряками, картоплею 
й кормовими культурами порівняно з анало-
гічними показниками 2000 року скоротили-
ся. Так, площі під цукровими буряками в 
2014 році були на рівні 60,9 тис. га, під кар-
топлею – 105,5 та під кормовими культура-
ми – 144,8 тис. га, що, відповідно, на  
51,7 тис. га (54,1%); 16,3 тис. (13,3%) і  
258,9 тис. га (в 2,8 раза) менше від аналогіч-
них показників 2000 маркетингового року. 

Суттєві структурні зрушення, що відбу-
лися у сільському господарстві України 
останніми роками, не розв’язали проблеми 
повноцінного забезпечення поголів’я худо-
би й птиці кормовими ресурсами, а тому пи-
тання кормозабезпечення стало ще гострі-
шим. У зв’язку з цим оптимізація кормової 
бази має стати ключовим завданням виходу 
тваринництва Вінницької області (та Украї-
ни в цілому) з кризового стану. 

Виробництво кормів в Україні здебільшого 
зосереджене на орних землях. Воно має від-

повідати певним вимогам, дотримання яких є 
умовою ритмічної роботи галузі. Серед них 
можна виокремити науково обґрунтовану 
структуру кормового балансу як основу роз-
рахунку площ посівів кормових культур, ра-
ціональне розміщення їх у системі землекорис-
тування аграрних підприємств тощо.  

На думку деяких учених, основу аграрно-
промислового комплексу держави й надалі 
становитимуть великі приватні підприємст-
ва з 2-5 тис. га сільськогосподарських угідь і 
більше [5, с.48]. 

Аналіз стану галузі показав, що на нині-
шньому етапі кормовиробництво ведеться 
екстенсивно. Природні кормові угіддя в 
Україні займають близько 41% загальної 
площі кормових культур (6,7 млн га), а оде-
ржують із них лише 10-11% валового збору 
кормів, оскільки продуктивність 1 га луків 
дуже низька й становить 10-12 ц /га корм. 
од. [7, с. 27]. 

Послаблена увага до кормовиробництва 
призвела до змін у площі та структурі посівів 
основних сільськогосподарських культур, що 
не можна вважати позитивним як із погляду 
раціонального співвідношення посівів сіль-
ськогосподарських культур, так і забезпечен-
ня тварин повноцінними кормами. 

Протягом досліджуваного періоду площі 
кормових культур як в Україні, так і у Вінни-
цькій області в усіх категоріях господарств 
мають чітку тенденцію до зменшення (табл. 2). 

2. Динаміка посівних площ кормових культур, тис. га 

Показник 
Рік Відхилення 

2014 р. від  
2010 р., +/- 2010 2011 2012 2013 2014 

Україна 
Усі категорії господарств 2509,3 2424,3 2348,6 2221,4 1965,2 -544,1 
Сільськогосподарські  
підприємства 

1282,8 1201,7 1104,3 991,5 751,2 -531,6 

у т.ч.: державні  104,4 96,0 84,1 78,2 62,3 -42,1 
           недержавні  1178,4 1105,8 1020,2 913,3 688,9 -489,5 
з них фермерські господарства 96,1 96,1 89,1 85,9 72,1 -24,0 
Господарства населення 1216,5 1222,6 1244,3 1229,9 1214,0 -2,0 

Вінницька область 
Усі категорії господарств 171,0 164,6 160,2 156,2 137,2 -33,8 
Сільськогосподарські  
підприємства 

76,5 72,2 63,7 63,7 49,8 -26,7 

у т.ч.: державні  5,1 4,1 3,9 3,7 2,4 -2,7 
           недержавні  71,4 68,1 59,8 60,0 47,4 -24,0 
з них фермерські господарства 6,3 6,1 5,9 6,7 5,4 -0,9 
Господарства населення 94,5 92,3 96,5 92,5 87,4 -7,1 

Джерело: Дані Державної служби статистики України, 2014 р. 
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У 2014 році площа кормового клину порі-
вняно з 2010 роком знизилася на 544,1 тис. га 
по Україні та на 33,8 тис. га по Вінницькій 
області й становила – відповідно 1965,2 та 
137,2 тис. га.  

За 2010-2014 роки площі кормових культур 
по всіх категоріях господарств України в се-
редньому щороку зменшувалися на 
136 тис. га, при цьому в 2014 році зменшення 
було максимальним порівняно з 2013 роком – 
256,2 тис. га. 

Практично аналогічна ситуація спостері-
галася і в динаміці площ кормових культур 
Вінницької області, відповідно в менших 
масштабах – 8,5 тис. га, а максимальне що-
річне скорочення кормової площі спостері-
галося в 2014 році – 19 тис. га, що на  
15 тис. га більше ніж показник 2013 року. 

Якщо аналізувати динаміку посівних 
площ кормових культур у розрізі категорій 
господарств, то очевидним є їхнє максима-
льне зменшення в недержавних сільськогос-
подарських підприємствах.  

Так, по Україні в 2014 році посівні площі 
кормових культур в даній категорії підпри-
ємств становили 688,9 тис. га, а по Вінниць-
кій області – 47,4 тис. га, що відповідно на 
489, 5 та 24,0 тис. га менше ніж аналогічні 
показники 2010 року. 

На зміну цього показника в динаміці 
впливали два фактори: перерозподіл сільсь-
когосподарських угідь між категоріями гос-
подарств, який є наслідком земельної рефо-
рми, і зміна кількості поголів'я худоби та 
птиці. 

Нарощування обсягів виробництва тва-
ринницької продукції в зимово-стійловий 
період передусім залежить від наявності кор-
мової бази й умов утримання худоби.  

За підсумками обліку худоби станом на  
1 січня 2014 року поголів’я великої рогатої 
худоби в усіх категоріях господарств облас-
ті становило майже 323 тис. гол., у тому чи-
слі корів – 171 тис.; свиней – 370 тис., овець 
і кіз – майже 37 тис. гол. та птиці – понад  
23 млн гол. Проти попереднього року зросло 
поголів’я птиці – на 69%, але скоротилося 
поголів’я овець та кіз на 9%, великої рогатої 
худоби – на 6, свиней – на 2 й корів – на 1%. 

Зменшення поголів’я худоби відбулося як 
за рахунок господарств населення, так і 
сільськогосподарських підприємств. Зокре-

ма, поголів’я великої рогатої худоби в гос-
подарствах населення зменшилося на 17 тис. 
гол., у тому числі корів – на 3 тис.; овець та 
кіз – майже на 2 тис. гол. В аграрних підп-
риємствах скоротилося поголів’я свиней 
майже на 12 тис. гол., великої рогатої худо-
би – майже на 3 тис., овець і кіз – майже на 
2 тис. гол. 

У домогосподарствах населення на поча-
ток січня 2014 року утримувалося 69% зага-
льного поголів’я великої рогатої худоби, у 
тому числі корів – 79%; свиней – 72, овець 
та кіз – 83, птиці – 34% [9]. 

Однією з причин зниження ефективності 
тваринницької галузі є незадовільна кормова 
база в аграрних формуваннях області, зок-
рема, спад виробництва власних кормів як 
основи кормової бази.  

У сучасних умовах господарювання нау-
кова організація кормової бази, тобто її оп-
тимізація, повинна відповідати спеціалізації 
тваринництва, реально забезпечувати баланс 
між рівнем виробництва кормів належного 
структурного складу й потребою у них тва-
рин, бути стійкою до впливу несприятливих 
кліматичних та інших внутрішніх і зовніш-
ніх чинників  

Висновки. Аналіз розвитку кормовироб-
ництва у Вінницькій області за досліджува-
ний період (2010-2014 рр.) доводить про те-
нденцію до зменшення площ та виробницт-
ва кормових культур. Зумовлено це дією ря-
ду факторів: загальноекономічною кризою у 
суспільстві, яка позначилася й на кормови-
робництві як складовій агропромислового 
комплексу; скороченням поголів’я тварин – 
основного споживача продукції галузі; зни-
женням фондооснащеності та інвестиційної 
привабливості кормовиробництва. 

Збільшення обсягів виробництва тварин-
ницької продукції в області потребує поліп-
шення кормової бази. Для цього виробницт-
во кормів повинно випереджати ріст пого-
лів’я тварин, а структура їх витрат і якість – 
відповідати науково обґрунтованим вимогам 
повноцінної годівлі й рівню продуктивності 
тварин.  

Із метою забезпечення виробництва дос-
татньої кількості якісного кормового зерна і 
білково-вітамінної сировини для вітчизня-
них комбікормових підприємств та вироб-
ництва необхідних обсягів збалансованих 
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комбікормів необхідно: оптимізувати струк-
туру зернових культур, забезпечивши виро-
бництво кормового зерна на рівні 55–60 % 
від загального обсягу; розширити площі по-
сіву зернобобових культур (гороху, вики й 
інших) до 15–20 %, посіви ячменю з підви-
щеним вмістом протеїну до 50 % від загаль-
ної площі та збільшити площі посіву трити-
кале; впроваджувати інноваційні технології 

вирощування, що забезпечують високу реа-
лізацію біологічного потенціалу сортових 
ресурсів зернофуражних культур. 

Запровадження цих заходів сприятиме 
збільшенню виробництва кормів і поліп-
шенню їх якості, зниженню собівартості, 
зростанню конкурентоспроможності, забез-
печенню повної потреби тваринництва в кор-
мах за рахунок власного їх виробництва. 
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